végrehajtas szervezete tovabbitja, a 20/2009. (VI. 19.) IRM rendeletben
foglaltak szerint. Az els6 két nyilvantartds kozvetlen ,felhasznal6i” a
biintetéeljarasban kozremiikodd szervek, a harmadik adatbazisnak azonban
mar a foglalkoztatasi szféraban is komoly jelentdsége van.

Az celjaras hatalya, illetve a kényszerintézkedés hatdlya alatt allok
nyilvantartasa els6dlegesen a folyamatos biinteté tligyekhez kapcsolodik.
Kiemelendd, hogy a kényszerintézkedés hatalya alatt allok nyilvantartasanak
nem része a kozvetlen hozzaférést garantald belsé azonositd kod, minthogy a
biometrikus adatok regisztralasa és a kényszerintézkedés alkalmazasa egészen
eltérd funkciokat szolgal.

Az atmeneti adatdllomény csupan az alatt tartalmaz adatokat, mig az
adatalanyt atsoroljak egyik nyilvantartasbol a masikba.

Az Eurépai Uni6 tagallamainak birdsagai altal hozott itéletek nyilvantarta-
séban azok a magyar allampolgarok szerepelnek, akiket az Eurépai Unid va-
lamely tagéallamaban elitéltek. Ha az itélet hatalyat utobb, megfeleld eljaras-
ban — a nemzetkdzi blinligyi jogsegélyrdl szold 1996. évi XXXVIIL. térvény
szerint — a magyar birosag elismeri, az adatalany atkertil biintettesek, illetve a
hatranyos kovetkezmények hatalya alatt allok nyilvantartasaba. A nyilvantar-
tas a 2009/3/15/1B kerethatarozaton alapszik.

A biniigyi és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasa (DNS, ujj- és
tenyérnyomat nyilvantartdsok) olyan szakértdi adatbazisok, amelyek a biin-
cselekmények elkovetdinek felderitésére és azonositasara szolgalnak. Fel-
hasznalhatok tovabba kozigazgatasi tigyekben (pl. ismeretlen holttest azonosi-
tasa) és egyes rendészeti jellegli eljarasokban (azonositd szerep).

21.
A BIZONYITAS TARGYA, A BIZONYITAS ESZKOZEI, A BIZONYITAS
TORVENYESSEGE ES A BIZONYITEKOK ERTEKELESE

A bizonyitas targya

Be. 75. § (1) A bizonyitas azokra a tényekre terjed ki, amelyek a
biinteté és a biintetéeljarasi jogszabalyok alkalmazisaban jelentések. A
bizonyitas soran a tényallas alapos és hianytalan, a valésagnak megfelelé
tisztazasara Kell torekedni, azonban, ha az iigyész nem inditvianyozza, a
birésag nem koteles a vadat alatamaszté bizonyitasi eszkozok
beszerzésére, és megvizsgalasara.

(2) A bizonyitas a biintetdeljaras jarulékos kérdéseinek — kiilondsen a
polgari jogi igénynek — elbiralasiaban jelentds tényekre is kiterjedhet.
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(3) Nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyek kéztudomasuak,
vagy amelyekrél az eljaré birésagnak, iligyésznek, illetleg nmyomozé
hatésagnak hivatalos tudomasa van.

(4) Az eljarasban részt vevo személyek az e térvényben meghataro-
zott esetekben és modon kotelesek és jogosultak a bizonyitasban kozre-
miikodni.

A bizonyités targya:
Az a bizonyitand6 tény, amely az {igy szempontjabdl mind anyagi, mind
eljarasjogi szempontbol jelentdséggel bir.

— A relevans tények részben a cselekményhez, részben pedig az elkdvetd
és a sértett személyéhez kotddnek.

— A cselekményhez kapcsolddd tények megfelelnek a biintetd tor-
vénykdnyv kiilonds részében irt tényallasi elemeknek. Ennek so-
raban bizonyitast igényld tények az elkdvetés helye, ideje, mddja,
eszkoze, eredménye és az elkovetd személye stb.

— A személyhez kapcsolddo tények a szandékossag vagy gondatlan-
sag tudati elemei, a motivum, inditék, egészségi allapot, személyi-
csaladi koriilmények, eloélet stb. Adott esetben bizonyitast igé-
nyel, hogy fennallott-e valamilyen biintethetdséget kizar6 ok.

— Bizonyitast igényelhetnek az enyhitd és mentd koriilmények koré-
be tartoz6 tények is.

— A Dbiintetbeljarasi szabalyok alkalmazasa szempontjabol jelentds tények
korébe altalaban a hataskori é€s illetékességi szabalyok, a kizaras vagy a
nemzetko6zi jogi normak alkalmazasaval Osszefiiggd tények, bizonyos
személyi vagy targyi kényszerit6 eszk6zok alkalmazasanak feltételeivel
kapcsolatos tények tartoznak.

— A bizonyitas a biintet6eljaras jarulékos kérdéseinek elbiralasaban jelen-
tds tényekre is kiterjed.

Amit nem kell bizonyitani:
— akoztudomasu tényeket,

— azon tényeket, melyekrol az eljard hatoésagnak hivatalbol tudomasa van,
— avélelmeket.

Kozremiikddés a bizonyitasi eljaras soran:

Az arra kotelezett személy a torvény rendelkezéseinek megfelelé magatar-
tast kell, hogy tantisitson. (pl. megjelenési kotelezettség, vallomastételi kote-
lezettség, igazmondasi kotelezettség, szakértdi vizsgalaton vald részvételi ko-
telezettség.)
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A bizonyitési jogosultsag:
A biintet6eljarasban résztvevo személyek (a torvényben irt keretek kozott)

a bizonyitasi eljaras adatait megismerhetik, aktivan kozremiikodhetnek a bi-
zonyitasi eljaras alakitasaban, bizonyitast kezdeményezhetnek stb.

A vadelv a vad és az itélet tényallasa kézotti teljes torténeti azonossdagot
nem kéveteli meg. A birosagnak a bizonyitds soran a tényallas hianytalan,
valosagnak megfelelo tisztazasara kell torekednie; a bizonyitas eredményé-
hez képest az itéleti tényallas tobb vonatkozasaban (igy az elkovetés helye,
ideje, modja, eszkoze, motivuma, eredménye stb. tekintetében) eltérhet a vad-
irati tényallastol anélkiil, hogy az a vadelvet sértené. Ezért a vad keretein be-
liil a ténydllasnak az elkdvetés modja tekintetében torténd pontositisa nem
serti a vadhoz kotottséget (BH 2005.242).

Valamely iigyben korabban fel nem meriilt tényre vonatkozo bizonyitek —
ujdonsdga esetén sem — értékelhetd perujitasi okként, ha olyanra vonatkozik,
amely a bizonyitando tények korén kiviil esik (EBH 2009.1937).

A bizonyitas eszkozei

Be. 76. § (1) A bizonyitas eszkozei a tantivallomas, a szakvélemény, a
targyi bizonyitasi eszkoz, az okirat és a terhelt vallomasa.

(2) A biintetoeljarasban fel lehet hasznalni azokat az okiratokat és
targyi bizonyitasi eszkozoket, amelyeket valamely hatésag — jogszabaly-
ban meghatarozott feladatainak teljesitése soran a hatiaskorében eljarva
— a biintetdeljaras meginditasa elott készitett, illetéleg beszerzett.

A bizonyitas eszkdzei:
— tanuvallomas,

— szakvélemény,

— targyi bizonyitasi eszkoz,
— okirat

— terhelt vallomasa.

Mas hatosag altal a biintetdeljaras meginditasa elott készitett illetve beszerzett
okiratok ¢és targyi bizonyitasi eszkdzok pl. kozigazgatasi, szabalysértési, adoligyi
eljaras keretében készitett jegyzokonyvek, maganokiratok.

A szaktandcsado véleménye nem bizonyitasi eszkéz, arra alapitva a
biincselekmény elkovetési értéke sem dllapithato meg (BH 2008.326).

A biintetéeljardsban fel lehet hasznalni azokat az okiratokat, amelyeket
valamely hatosdag — jogszabalyban meghatdrozott feladatainak teljesitése
soran a hatdskorében eljarva — a biintetdeljaras meginditasa eldtt beszerzett
(BH 2006.8).
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A bizonyitas torvényessége

Be. 77. § (1) A bizonyitasi eszkozok felderitése, osszegyiijtése,
biztositasa és felhasznialasa soran e torvény rendelkezései szerint kell
eljarni. Jogszabaly elrendelheti a bizonyitasi cselekmények teljesitésének,
a bizonyitasi eszk6zok megvizsgilasanak és rogzitésének, valamint a
bizonyitasi eljarasok lefolytatasanak meghatirozott modjat.

(2) A bizonyitasi cselekmények végzésekor az emberi méltésagot, az
érintettek személyiségi jogait és a kegyeleti jogot tiszteletben Kkell tartani,
és biztositani kell, hogy a maganéletre vonatkoz6 adatok sziikségteleniil
ne Keriiljenek nyilvanossagra.

A bizonyitasi eszk6zok

felderitése,

— Osszegyljtése,

biztositasa és

felhasznalasa

soran kizarolag a biintetdeljarasi szabalyok az iranyadok.

A torvény lehetOséget biztosit arra, hogy egyes bizonyitasi cselekmények
teljesitésének a modjat kiilon jogszabaly irja eld. Ez elsésorban a bizonyitasi
cselekmények teljesitésének, a bizonyitasi eszk6zok megvizsgalasanak és rog-
zitésének, valamint a bizonyitasi eljarasok lefolytatisanak meghatarozott
modjara vonatkozik.

A bizonyitasi eljarasba bevont személy emberi méltosagat a hatdsagnak és
a birdsagnak tiszteletben kell tartani és tartatni.

A bizonyitékok értékelése

Be. 78. § (1) A biintetéeljarasban szabadon felhasznalhat6 a
torvényben meghatarozott minden bizonyitasi eszkoz, és szabadon
alkalmazhat6 minden bizonyitasi eljaras. A torvény azonban elrendelheti
egyes bizonyitasi eszkozok igénybevételét.

(2) A bizonyitas eszkozeinek és a bizonyitékoknak nincs torvényben
elére meghatarozott bizonyité ereje.

(3 A birésag és az iigyész a bizonyitékokat egyenként és
osszességiikben szabadon értékeli, és a bizonyitas eredményét az igy
kialakult meggy6z6dése szerint allapitja meg.

(4) Nem értékelheté bizonyitékként az olyan bizonyitasi eszkézbél
szarmazé tény, amelyet a bir6sag, az iigyész vagy a nyomozé hatésag
bilincselekmény 1tjan, mas tiltott moédon vagy a résztvevok eljarasi
jogainak lényeges korlatozasaval szerzett meg.
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A bizonyitéas szabadsaga:

— szabadon felhasznalhat6 a torvényben meghatarozott minden bizonyita-
si eszkOz,

— szabadon alkalmazhaté minden bizonyitasi eljaras,

— a bizonyitas eszkozeinek és a bizonyitékoknak nincs térvényben eldre
meghatarozott bizonyito ereje,

— a bir6sag és az iigyész a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben
szabadon értékeli.

Korlatozas ugyanakkor, hogy a torvény azonban elrendelheti egyes bizo-
nyitasi eszkdzok igénybevételét.

A bizonyitékok szabad értékelésének lényeges tartalma:

— annak eldontése, melyik a hitelt érdemeld bizonyitasi eszkoz,

— a hitelt érdemldnek elfogadott bizonyitasi eszkdzokbdl mely tények
szarmaznak,

— a valénak elfogadott tények Osszeillesztése, egyes tényekbdl mas té-
nyekre valo kovetkeztetése, a tényallas megalkotésa,

— az ellentétes, illetéleg mas lehetdségek kizarasa.

Nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitasi eszk6zbdl szarmazd
tény, amelyet a birdsag, az ligyész vagy a nyomoz6 hatdsag

— biincselekmény ttjan,

— mas tiltott médon vagy

— arésztvevok eljarasi jogainak 1ényeges korlatozasaval szerzett meg.

A tanuvallomasbol szarmazé az a bizonyiték, amelynek beszerzése — az
1998. eévi XIX. torveny 17. §-anak (6) bekezdésében felsorolt gazdasagi
biincselekmények miatt folyo iigyben — a ki nem jelolt biro eljardsaban
tortent meg, kizarolag ebbdl az okbol nem tekinthetd tiltott modon vagy a
résztvevok eljarasi jogainak lényeges korlatozasaval szerzett bizonyitéknak, s
az ertékelése sem kizart; nincs eljarasjogi akadalya ezért annak, hogy a
kijelolt biro altal elolrol kezdett targyalas soran felolvassak a megidézett és a
korabbi vallomdsainak fenntartasarol nyilatkozo tanunak a nem kijelélt biro
eljarasaban tett vallomasat. (BH 2008.237).

Kotelez6 védelem esetén a vedo kirendelésének elmulasztasa a nyomozo
hatosag részérdl a terhelt jogainak olyan lenyeges korlatozasat jelenti, hogy
az ennek hianyaban foganatositott  kihallgatasin tett vallomdsa
bizonyitékként nem értékelhetd (BH 2007.402).
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Jogkérdeésben a biintetéeljarasban szakértoi vélemény nem szerezheto be.
Az ilyen keérdésben véleményt nyilvanito szakérté a szakértoi kompetencidjan
tulterjeszkedik (BH 2007.397).

A biintetéeljarasi torvény nem ad lehetéséget az orizetbe vett terhelt
ugyanabban az iigyben tértent tanukenti kihallgatasara. Az ily modon felvett
tanuvallomas bizonyitékként nem értékelheté (BH 2007.217).

Az igy megszerzett bizonyitdsi eszkdzbdl szarmazo tények bizonyitékként
nem értekelhetéek (BH 2005.385).

Lényeges — az eljarasban részt vevd személyek torvényes jogainak
korlatozasaval jaro — eljardsi szabalysértées a vadlott gyermekkoru
hozzdatartozoinak — a torvényes képviseldi hozzajarulas hianydaban térténd —
kihallgatdasa. Az igy megszerzett bizonyitdsi eszkozbol szdarmazo tények
bizonyitékként nem értékelhetoek (BH 2005.204).

Amennyiben a vadlott elmedllapotanak pontos korismét régzité, az
ellentmondasokat feloldo egységes orvosszakértéi megitélése nem lehetséges,
a birosag a ketséget a vdadlott javara ertékelve foglal dllast, hogy a
cselekményt az elmemiikodés olyan koros dllapotiban kovette-e el, amely
képtelenné tette, avagy korldatozta a cselekmény kovetkezményeinek a
felismerésében, vagy abban, hogy e felismerésnek megfeleléen cselekedjék
(BH 2004.43).

A birésag nem értékelheti bizonyitékkeént a ténydllas megallapitasakor a
gyanusitottnak a renddri jelentésbe foglalt vallomdsnak tekintett eléadasat,
figyelemmel arra, hogy a terheltre vonatkozé garancialis szabalyok
maradéktalanul nem érvényesiiltek (IH 2005.7).

A hallgatas jogara ki nem oktatott terhelt nyilatkozataval kapcsolatban a
biincselekmény helyszinén intézkedd renddrok altal tett tamivallomasok
kirekesztése a bizonyitékok korébdl (IH 2005.136).

Nem értékelheto bizonyitékkent a gyermekkoru tanunak az a tanuvallo-
masa, amelyet ugy tett meg — a megtagadas jogarol valo lemondas utan —,
hogy ahhoz a térvényes képviseldje nem jarult hozza és ez a torvényes képvi-
seld eljarasi jogat lényegesen korlatozta. A menteség-fogalom jelentésének
merlegelésére képtelen gyermek dontésének jovahagyasat a térvényes képvi-
seld beleegyezése és engedélye pétolja (IH 2006.94).
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